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1. Infroducao

O Decreto n? 2655/98 em seu art. 212 estabelece que a cada usina hidrelétrica correspondera
um montante de energia assegurada, mediante mecanismo de compensacdo da energia
efetivamente gerada. O §4 determina que o valor da energia assegurada alocado a cada usina
hidrelétrica serd revisto a cada cinco anos, chamada de Revisdo Ordinaria de Garantia Fisica —
ROGF, ou na ocorréncia de fatos relevantes, denominada Revisdo Extraordindria de Garantia
Fisica.

A ROGF é necessdria para adequar a garantia fisica das usinas hidraulicas em decorréncia de
evolugcbes sistémicas, como por exemplo aprimoramentos nos modelos computacionais,
alteragOes de parametros de aversdo ao risco, dentre outros.

Segundo relatério disponibilizado nesta consulta publica, somente serdo revisadas as garantias
fisicas das usinas hidrelétricas despachadas centralizadamente que forem validas e eficazes ha
pelo menos 5 (cinco) anos em 31 de dezembro de 2022. Para isso, a data de eficacia e de inicio
de validade da garantia fisica devera ser igual ou anterior a 1 de janeiro de 2018.

A EPE também ressalta que a garantia fisica das usinas em processo de privatizacdo ou
capitalizacdo ndo serdo revisadas em 2022, visto que ja possuem novos valores de garantia fisica
estabelecidos em portaria especifica.

Frente a revisdo, prevista para ocorrer em 2022, objeto desta consulta publica, ainda cabe
destacar uma importante discussdo e que apresenta impacto relevante para a realizacdo desta
ROGF e que sera citada ao longo do texto. Trata-se da Consulta Publica MME n? 121/22 que
apresentou os aprimoramentos propostos pela CPAMP para o ciclo 2021-2022, tais como:
aprimoramento da metodologia PAR(p)-A, critério de parada e alteracdes dos pares de CVaR.

Conforme estabelecido na Resolu¢do CNPE n2 22, de 5 de outubro de 2021, o planejamento da
expansao e o calculo da garantia fisica podem incorporar os aprimoramentos da Consulta Publica
n2 121/22 assim que aprovados pelo plenario da CPAMP, sendo assim, motivo de preocupagdo
por parte dos agentes e que sera detalhado mais a frente.

Por fim, a EDP congratula o MME pela abertura desta Consulta Publica, ao passo em que
apresenta abaixo suas contribuicdes.
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2. Contribuicdo

2.1. PRT MME n° 544/21, aversdo ao risco e periodo critico

A Consulta Publica MME n? 121/2022 teve por objetivo obter subsidios sobre a proposta do
Grupo de Trabalho Metodologia (GT Metodologia), da Comissdo Permanente para Analise de
Metodologias e Programas Computacionais do Setor Elétrico — CPAMP, que trata dos
aprimoramentos propostos para o ciclo 2021-2022, abordando os seguintes temas: Modelo
PAR(p)-A de Representacdo Hidroldgica e a Avaliacdo da Parametrizacdo da Aversdo ao Risco
(CvaR).

Segundo relatério disponibilizado com a abertura desta consulta publica, a metodologia de
aperfeicoamento denominada PAR(p)-A trouxe melhorias para a representa¢do da hidrologia
recente na geracdo de cenarios de vazoes e de Energias Naturais Afluentes - ENAs. Foi constatado
também que o modelo proposto tende a gerar cenarios mais extremos (positivos e negativos) ao
longo do horizonte estudado, em comparagdao ao modelo vigente (PAR(p)).

Outro ponto observado com o uso do modelo PAR(p)-A é um maior despacho térmico e
consequente recuperac¢do do nivel de armazenamento, resultando em uma maior seguranca
energética do Sistema Interligado Nacional - SIN. Em contrapartida, observam-se niveis de
CMO/PLD mais elevados, em consequéncia ao despacho termelétrico mais expressivo.

Também foram avaliadas as possibilidades para recalibracdo dos pares de CVaR. Apods a
construcdo de diversos cenarios, foi proposto pela CPAMP a utilizacdo dos parametros de CVaR:
o =25%e A =40%, onde a representa a selecdo das piores séries do histérico e A o peso indicado
para cada uma das séries selecionadas. Assim, quanto mais proximo de 100% for o parametro A,
mais avessa ao risco serd a politica de operacao.

Este par de CVaR indicou geracdo termelétrica aderente a geracdo térmica indicada na Curva
Referencial de Armazenamento (CRef) de 2022, reduzindo geracdo fora da ordem de mérito, e,
portanto, reduzindo custos com encargos de servicos de sistemas. Dessa forma, com a maior
aversao ao risco, tem-se maior despacho termelétrico e, consequentemente, maior nivel de
armazenamento nos reservatorios das usinas hidrelétricas do SIN.

Em 08 de abril de 2022, a CPAMP deliberou, considerando as contribuicdes apresentadas pelos
agentes na consulta publica destaca acima, pela utilizagdo da metodologia PAR(p)-A e da
utilizacdo dos pares de CVaR mais avessos ao risco o = 25% e A = 35%.

Outro ponto que merece destaque sdo os efeitos da Portaria MME n2 544/21.

Como é de conhecimento, a Eletrobras estd em processo de privatizacao, cujo comando esta
estabelecido na Lei n? 14.182/21. Diante disso, em agosto/21, o MME publicou a Portaria n2
544/21 estabelecendo os novos montantes de garantia fisica para os empreendimentos que hoje
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encontram-se sob gestdo da supracitada empresa. O documento define que os novos montantes
sdo vdlidos a partir de 12 de janeiro de 2023, condicionados a vigéncia do contrato de concessao
gue sera celebrado.

Para o calculo dos valores de garantia fisica estabelecidos na Portaria MME n2 544/21, foram
utilizados os parametros atuais do sistema, ou seja, periodo critico de junho/49 até
novembro/56, pares de CVaR a = 50% e A = 35%, metodologia PAR(p) além de bloco hidraulico
maior quando comparado ao bloco hidraulico com a utilizacdo da metodologia PAR(p)-A, que
estd na documentacdo apresentada pela CPAMP referente a CP n2 121/22.

Do total de garantia fisica vigente das usinas do MRE, 37% ja foram revisadas considerando os
mesmos parametros e critérios adotados para a revisdo dos empreendimentos da Eletrobras.
Deste ponto de vista, ndo é conveniente adotar metodologias e parametros diferentes para o
restante das usinas elegiveis a esta ROGF, que representam 63% do total.

Dado que os resultados da CP MME n? 121/2022 apontam para fortes impactos no Mecanismo
de Realocacdo de Energia— MRE, dependendo do par de CVaR utilizado, é essencial que as usinas
gue irdo passar pela revisdo de garantia fisica em 2022 ndo sejam penalizadas pela mudanca de
parametros, que visa, inicialmente, a insercdo do despacho térmico fora da ordem de mérito no
despacho térmico étimo indicado pelos modelos de operagao do Sistema Interligado Nacional -
SIN.

Ja a metodologia PAR(p)-A dard um peso conjuntural as séries hidroldgicas, enquanto o carater
da revisao ordindria de garantia fisica é estrutural, e ndo deve ser afetada pela conjuntura
hidroldgica do periodo.

O processo de revisdo de garantia fisica nada mais é que a ponderacao do bloco hidraulico pelo
percentual de energia firme de cada usina, sendo esta calculada pelo modelo SUISHI. Desta
forma, o bloco hidraulico é valor determinante para o cdlculo da garantia fisica revisada, e quanto
menor o seu valor, mais severa serd a reducdo de garantia fisica da usina.

A utilizacdo de metodologia PAR(p) no célculo de garantia fisica das usinas da Eletrobras resultou
em bloco hidraulico expressivamente superior aos valores agora obtidos pela introducdo da
metodologia PAR(p)-A no modelo NEWAVE (valores superiores ao publicados no ambito da CP
MME n2 121/2022 entre 2500 MW médios a 4000 MW médios).

Além disso, visto que as usinas da Eletrobras estdo em processo de capitalizacdo avangado, com
calculo de garantia fisica realizado para a nova concessao utilizando a metodologia PAR(p), ao
invés de PAR(p)-A, entendemos como primordial a utilizacdo da mesma metodologia (PAR(p))
para os calculos da ROGF, de forma a ndo haver assimetrias na revisdo de garantia fisica das
usinas elegiveis.

Outro ponto que merece atencao é em relacdo ao periodo critico.

Como deve ser de conhecimento, o modelo SUISHI estabelece um intervalo de tempo em que o
sistema passa da situacdo de maximo a minimo armazenamento, sem reenchimentos
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intermediarios, respeitando algumas tolerancias estabelecidas, que é chamado de periodo
critico.

Ao analisar o material elaborado pela EPE, verificamos que para esta ROGF, sera utilizado o
periodo critico considerando junho/1949 até novembro/1956. Entendemos que a utilizagdo
deste periodo critico foi extremamente assertiva, pois além de ser uma premissa com grande
impacto no resultado da ROGF, estd em consonancia com o que foi utilizado na revisdao das usinas

da Eletrobras, respeitando a isonomia necessaria entre as usinas do MRE.

Manter o periodo critico para o periodo de 1949-1956 é ponto crucial para se manter o equilibrio
econdmico-financeiro das usinas dentro de seu periodo de concessado. Isso porque no momento
de se decidir pela assinatura do contrato, foram mensurados os riscos inerentes ao negdcio,
passando pelas ROGFs que incidiriam sobre o periodo. Lembrando que garantia fisica é a
referéncia que concede lastro aos empreendimentos, para que possam idealizar suas estratégias
de comercializagao.

Além disso, esta alteracdo pode afetar o balanco de todo o MRE, gerando aumento de garantia
fisica do sistema, pois apesar do Decreto n? 2.655/98 estabelecer limites de 5% quanto ao
decréscimo de garantia fisica, ndo estabelece limite para os acréscimos deste componente. Com
isso, algumas usinas hidrelétricas podem ter aumento de GF muito expressivo e de forma isolada,
podendo assim agravar o GSF.

Diante do exposto, e pautada em manter a isonomia, a EDP entende que para esta ROGF, devem-

se adotar os mesmos critérios e parametros adotados para a revisdo de Garantia Fisica das usinas

da Eletrobras, de forma a evitar tratamento distinto entre as usinas hidraulicas elegiveis a esta

revisao.

A EDP parabeniza e concorda com a utilizacdo do periodo critico de
1949-1956, e propbe, que também se utilizem os pares de CVaR a = 50% e
A = 35% e metodologia PAR(p) para esta ROGF, mantendo assim, a
isonomia com a revisGo de garantia fisica dos empreendimentos
hidrdulicos da Eletrobras estabelecidos por meio da PRT MME n°® 544/21.

2.2. Disponibilizacdo de informacdes

Como ja elencado anteriormente, a garantia fisica é elemento chave para que o gerador possa
definir suas estratégias de comercializagdo. Um aumento ou decréscimo desta varidvel, pode
representar ganhos ou prejuizos elevados, e como ja relatado anteriormente, afetar o equilibrio
econdmico-financeiro do contrato de concessao.

Dado a relevancia do tema, é fundamental a disponibilizacdo da base de dados para os agentes
poderem avaliar com clareza o impacto no lastro de suas usinas, das premissas, metodologia e
critérios a serem aprovados, mesmo que estes dados sejam apresentados de forma preliminar.
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Primeiro ponto a se destacar é a utilizagcdo da versao 28 do modelo NEWAVE e da versao 15 do
modelo SUISHI na ROGF. A utilizacdo destas versdes traz confiabilidade, seguranca e
previsibilidade nas estimativas realizadas pelos agentes, pois trata-se de versdes homologadas e
devidamente testadas, e que estdo em uso no momento da realizacdo desta CP.

Aqui é importante ressaltar que a disponibilizacdo dos decks dos modelos NEWAVE e SUISHI, com
as configuracdes de referéncia e configuracdes especificas que serdo utilizadas para esta ROGF,
se faz importante para a realizacdo de analise mais aprofundada que o caso requer.

Também entendemos que é relevante a disponibilizacdo das informacdes de carga critica, bloco
hidraulico e bloco térmico, haja vista que estes dados tém impacto direto no resultado do calculo
da revisdo de garantia fisica.

Por fim, a NT n2 34/2022/DPE/SPE apresenta um ponto que julgamos importante destacar nesta
contribuicdo, que é o principio da publicidade, conforme destacado abaixo:

“Diante de tal condi¢cdo, considerando os principios da administragdo de: (i)
legalidade, em especial o cumprimento do Decreto n. 2.655/1998; (ii)
impessoalidade, o tratamento igualitdrio entre os iguais e desigualmente os
desiguais, conforme as premissas apontadas na presente proposta de Consulta
Publica; (iii) publicidade, a ROGF é um processo que conta com transparéncia e
participagdo publica na sua condugdo (...)”

Dado que MME e EPE reconhecem que a ROGF deve estar pautada pelo principio destacado
acima, trazendo mais transparéncia ao processo, reafirmamos que a disponibilizacdo das
informacdes a que esta contribuicdo se refere sdo parte importante para que se possa atingir o
objetivo esperado.

A EDP, pautada pela transparéncia que este processo requer, solicita a
disponibilizacdo dos decks dos modelos NEWAVE e SUISHI, considerando
as configuracdes de referéncia e especificas, bem como as informagcoes
de carga critica, bloco hidrdulico e bloco térmico que serdo utilizadas
para esta ROGF. Também apoia a utilizacdo das versées homologadas

atuais dos modelos NEWAVE e SUISHI (versées 28 e 15, respectivamente).

2.3. Abertura de segunda fase desta consulta publica

Diante de tantas incertezas, fica dificil para o empreendedor avaliar os impactos que esta ROGF
poderd causar aos seus empreendimentos. E como se jogasse um jogo as escuras, onde a Unica
certeza é em relacdo a realizacdo da revisdo ainda no ano de 2022.

O prazo para analise desta consulta publica é exiguo e os resultados da CP MME n2 121/22 foram
conhecidos um dia util antes de seu fechamento. Soma-se a isso a ndo divulgacdo de dados
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importantes como carga critica e bloco hidraulico, ja discriminados mais acima, e a incerteza
qguanto ao que sera considerado no Programa Mensal de Opera¢do — PMO de maio/22, que sera
referéncia para o cdlculo desta revisao.

Assim, a EDP entende ser necessaria a realizacdo de uma segunda fase desta consulta publica,

apos o atendimento dos quesitos elencados abaixo:

* Realizacdo do PMO de maio/22;
* Divulgacdo dos decks direcionados a ROGF dos modelos NEWAVE e SUISHI;
* Disponibilizacdao de informacgdes de carga critica, bloco hidrdulico e térmico.

Apenas apos se tomar conhecimento destas informacdes é que de fato os agentes poderdo
realizar andlises reais quanto ao processo, de forma que se possa avaliar o impacto da ROGF nos
empreendimentos e no MRE como um todo.

A EDP solicita abertura de uma segunda fase desta consulta publica, apds
a divulgacdo de informacgdes relevantes para andlise por parte das
empresas, para que se possa avaliar o real impacto da ROGF nos

empreendimentos e no MRE como um todo.

3. Conclusdo

Em sintese a EDP:

e Parabeniza e concorda com a utilizacdo do periodo critico de 1949-1956, e propode, que
também se utilizem os pares de CVaR a = 50% e A = 35% e metodologia PAR(p) para esta
ROGF, mantendo assim, a isonomia com a revisdo de garantia fisica dos
empreendimentos hidraulicos da Eletrobras estabelecidos por meio da PRT MME n¢?
544/21.;

e Pautada pelatransparéncia que este processo requer, solicita a disponibilizacao dos decks
dos modelos NEWAVE e SUISHI, considerando as configuracbes de referéncia e
especificas, bem como, as informacgdes de carga critica, bloco hidraulico e bloco térmico
gue serdo utilizadas para esta ROGF. Também apoia a utilizagdo das versées homologadas
atuais dos modelos NEWAVE e SUISHI (versoes 28 e 15, respectivamente);

e Solicita a abertura de uma segunda fase desta consulta publica, apds a divulgacdo de
informacodes relevantes para analise por parte das empresas, para que se possa avaliar o
real impacto da ROGF nos empreendimentos e no MRE como um todo.



