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1. CONSIDERACOES INICIAIS

Atendendo ao disposto no Decreto 2.655, de 2 de julho de 1998, que determina que a
Revisdo Ordinaria de Garantia Fisica das usinas despachadas centralizadamente deve ocorrer a
cada cinco, reconhecemos a atuacdo da Secretaria de Planejamento Energético do Ministério
de Minas e Energia, no ambito desta Consulta Publica, de maneira a debater com a sociedade
a proposta de configuracdo de referéncia, as premissas, a metodologia e o critério do referido
processo.

Busca-se, por meio deste instrumento de participacdo popular, a interlocucdo da entre a
Administracdo Publica e a sociedade civil, com vistas ao aprimoramento das metodologias e ao
cumprimento do principio da eficiéncia que se aplica a toda Administracdo, conforme
determina o artigo 37 da Constituicdo Federal.

Desta maneira, encaminhamos abaixo a contribuicdo do grupo CTG Brasil paraa CP MME
N2 123/2022, separada em quatro topicos: (1) necessidade de atualizagdo do periodo critico na
configuracdo hidrelétrica de referéncia; (2) aprimoramentos metodoldgicos conforme CP
121/2022; (3) valores de indisponibilidade forcada e programada TEIF e IP utilizados na
configuracdo hidrelétrica de referéncia; (4) indivisibilidade da garantia fisica em parcelas

“revisdveis” e “ndo revisaveis”.

2. CONTRIBUIGOES
2.1. Necessidade de atualizagdo do periodo critico hidrolégico na configuracdo de
referéncia
No Relatério Técnico disponibilizado na presente Consulta Publica é mencionado que o
periodo critico a ser utilizado para calculo da energia firme no modelo SUISHI é o definido entre

junho de 1949 a novembro de 1956, conforme determinagao da Portaria MME n? 21, de 18 de

agosto de 2021.
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No entanto, conforme mencionado pelo ONS no relatério do Plano da Operacgdo
Energética 2021/2025 (PEN 2021), desde 2012 o SIN vem enfrentando um novo periodo critico,
atendendo ao critério de definicdo que o configura: “Um periodo critico tem inicio no ultimo
estagio que o sistema se encontrou completamente cheio e tem fim no ultimo estagio em que
o sistema encontrava-se em déficit, sem reenchimentos intermedidrios”. Ou seja, o periodo
critico é aquele em que o sistema passa da situacdo de maximo a minimo armazenamento sem
reenchimentos intermediarios.

Conforme a figura a seguir, retirada do relatério do PEN 2021, de junho de 2012 a
dezembro de 2020 observou-se um deplecionamento acentuado e continuo do SIN, similar ao
observado no periodo de junho de 1949 a novembro de 1956, partindo do nivel maximo de
armazenamento e ndo apresentando novo reenchimento. Conforme mencionado no material
do PEN, isso levou o sistema na ultima década a situagles delicadas de atendimento
conjuntural a carga, com reservatérios muito baixos ao final dos periodos Uumidos e forte
dependéncia das estacdes chuvosas.

Desta maneira, conforme mencionado pelo ONS no relatério, ao se incluir o ano de 2020
no histdrico de vazbes do SUISHI, a simulacdo aponta um novo periodo critico, de junho de
2012 a dezembro de 2020, que, como indicado na figura abaixo, apresentou niveis menores de
energia firme e de energia média do que o periodo critico anterior, de 1949 a 1956, chegando
avalores de armazenamento inferiores a 10% ao final de 2020. O novo periodo critico calculado

pelo modelo apresenta uma duracdo de 13 meses a mais do que o periodo critico anterior (103

meses contra 90 do anterior).
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Figura 7-3: Evolucao da Energia Armazenada do SIN no calculo do Periodo Critico do SIN
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Fonte: ONS — PEN 2021.

Vale destacar que a mesma afirmacdo acerca de o SIN estar passando por um novo
periodo critico, mais gravoso que o de 1949 a 1956, ja vem sendo feita pelo ONS ha mais anos,
desde antes da ocorréncia do ano de 2020, quando os armazenamentos ainda ndo estavam no
minimo atingido naquele ano. No PEN 2020, que somente considerava o historico de vazdes
até oanode 2019, ja ¢ mencionado que a simulacdo acusava um novo periodo critico. A mesma
afirmacao foi feita no PEN 2019, que englobava historico de vaz&es apenas até junho de 2019.

Ndo somente a Ultima década apresentou caracteristicas de um novo periodo critico, com
escassez hidrica e deplecionamento dos armazenamentos, como também se passou a verificar
uma alteracdo de comportamento hidrolégico em diversas bacias do SIN em relacdo ao
comportamento da MLT, com algumas bacias apresentando comportamentos muito acima e
outras muito abaixo da média.

Na figura a seguir, retirada da apresentacdo da terceira reunido do GT Representacdo de

Cenérios Hidroldgicos do Comité Técnico do PMO/PLD, realizada em 31/03/2022, é possivel

notar que diversos Reservatoérios Equivalentes de Energia (REEs) vém apresentando médias
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moveis de 5 anos de vazdes abaixo ou muito abaixo da MLT, com uma tendéncia negativa cada
vez mais destacada, como os REEs Sudeste, Nordeste, Norte e Parand, enquanto outros vém

apresentando uma tendéncia cada vez mais positiva, como o REE Itaipu.

* Evolugado da média movel de 5 anos entre janeiro A maior parte dos REEs possui uma
de 1931 e janeiro de 2022 média movel de 5 anos abaixo da MLT
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Fonte: GT Representacdo de Cendrios Hidroldgicos — CT PMO/PLD (2022).

Desta maneira, nota-se que o periodo critico anterior, de 1949 a 1956, ndo mais
representa adequadamente o comportamento hidrolégico dos diversos REEs do SIN, dada a
alteracdo de tendéncia em que se notam maiores afluéncias nos REEs localizados mais ao sul

do Pais, e menores afluéncias nos REEs localizados mais ao Norte, conforme a figura a seguir,

também retirada do material do GT Representacdes de Cendrios Hidroldgicos.
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Fonte: GT Representacdo de Cendrios Hidroldgicos — CT PMO/PLD (2022).

No trabalho referenciado em [1] é citada, também, a existéncia de um novo periodo
critico para diversas bacias do SIN, iniciado apds 2010. O trabalho questiona o porqué da
utilizacdo de um Unico periodo critico para todo o Pais, dado que a grande diversidade
hidroldgica existente entre as bacias hidrograficas faz com que diversas regides tenham
passado por seus respectivos periodos criticos em momentos distintos. A figura abaixo, retirada
desse trabalho, mostra os resultados das simulacGes e indica que, para a maioria das usinas
localizadas nos subsistemas Sudeste, Nordeste e Norte, o periodo critico mais recente se iniciou
apos o ano de 2010, ndo compreendendo mais a década de 1950, utilizada oficialmente nas

revisGes de garantia fisica.

[1] DETZEL, D. H. M.; MARTINI FILHO, L R.; RANGEL, L. M. A.; BESSA, M. R.; DE GEUS, K. (2019). “Acerca do
Periodo Critico das Usinas Hidrelétricas Brasileiras” in Anais do XXIIl Simpdsio Brasileiro de Recursos Hidricos, Foz
do lguacgu, nov. 2019, pp. 1-10.
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Figura 2 — Periodo critico das vazoes afluentes as 73 usinas com capacidade de regularizagio consideradas. Cada
empreendimento esta representado por dois circulos concéntricos que, quando apresentam cores distintas, revelam PCs

que iniciam em uma determinada década e terminam em outra.

Fonte: Detzel et al., 2019.

Assim, ndo so pela maior severidade do novo periodo critico de 2012 a 2020 em relagdo
ao periodo critico anterior de 1949 a 1956, mas também pelo novo padrdo de comportamento
de distribuicdo espacial das afluéncias, nota-se que a utilizacdo do periodo critico anterior, de
1949 a 1956, ndo é adequada, uma vez que ndo reflete mais as condicGes atuais de afluéncias
do SIN.

Ademais, é prerrogativa do processo de Revisdo Ordindria de Garantias Fisicas utilizar
todos os dados de entrada, premissas, parametros e modelagens mais atualizados que estejam
disponiveis, de maneira que defendemos a atualizagdo do histérico de vazdes para que

contemple o ano de 2020, ja consolidado para processos de PMO e PLD, e que o periodo critico

seja atualizado para compreender os anos de 2012 a 2020 no processo de ROGF.
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Pelo exposto, a CTG Brasil discorda veementemente da manutencdo do periodo critico
1949-1956. Ndo pode este Ministério, de maneira contraria as proprias afirmacdes que faz nos
relatérios disponibilizados no ambito desta Consulta Publica, ndo se valer da melhor
informacdo disponivel em importantissimo processo para o Setor Elétrico Brasileiro, que é a
Revisdo Ordindria da Garantia Fisica das Usinas Hidrelétricas. O propdsito da Revisdo Ordinaria
é o reequilibrio dos montantes de Garantia Fisica a realidade estrutural do sistema interligado
e a utilizacdo dos melhores dados de entrada disponiveis nos modelos computacionais
empregados na definicdo de garantia fisica ndo é apenas primordial, mas um dever da boa
administracdo. As trés ultimas edicGes do Plano de Operacdo Energética do ONS (PEN 2019,
2020 e 2021) afirmam que, ao analisar o mais recente deplecionamento acentuado dos
reservatorios do SIN, ha fortes indicios de que um novo periodo critico se iniciou em julho de

2012:

“De fato, ao se incluir as vazbes afluentes de janeiro de 2020 a dezembro de 2020 no
histérico de vazdes, a simulacdo indica um novo periodo critico, de junho de 2012 a dezembro

de 2020” (PEN 2021, pag. 78)

Fortes indicios que, desde 2019, apontam para uma atualizacdo desse periodo, mas que,
a despeito das evidéncias, apenas pode ser oficializada, por meio de Portaria, por este MME,

dada sua competéncia para tal. Entretanto, o que se |é no item 5.1.4 do “Relatério Revisdo

Ordindria de Garantia Fisica de Energia das Usinas Hidrelétricas — UHEs Despachadas
Centralizadamente no Sistema Interligado Nacional — SIN” é que “O processo de reconstituicéo
das séries de vazdes naturais é um processo longo e trabalhoso, e que depende de outras
informacbes que ainda estdo em validagdo, como a curva cota x drea x volume dos
reservatorios”. Resgatamos aqui trecho do relatério “Revisdo Ordinaria de Garantia Fisica de

Energia das Usinas Hidrelétricas — UHEs” do ultimo processo de ROGF (2017), de novembro de

2016, o qual afirma que utilizou-se como base dados do proprio ONS para determinacdo das
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séries de vazdes — logo, ndo identificamos qual processo ainda estaria em fase de validacdo e

por que nado utilizar os dados consistidos pelo ONS.

5.1.3. Séries de Vazoes Naturais Médias Mensais

Para definicdo dos histéricos de séries de vazbes das usinas constantes na
configuragdo, utilizou-se como base o Relatério ONS RE ONS/0205/2015 - Dezembro / 2015 -
“Atualizacdo de séries historicas de vazoes - Periodo 1931 a 2014".

O Anexo VI apresenta as usinas nas quais foram utilizadas metodologias diferentes

das adotadas no PMO, por apresentarem informagdes mais atualizadas, conforme reunides

"' Data de referéncia: 31 de dezembro de 2015

Figura 1 - Revisdo Ordindria de Garantia Fisica de Energia das Usinas Hidrelétricas — UHEs, de 11 de novembro de 2016.

Disponivel em: http://antigo.mme.qov.br/c/document library/qget file?uuid=669d07ce-00fe-8d0d-e441-
932ce5b7f991&groupld=36189

E seguro afirmar que em marco de 2022, quando da abertura da Consulta Publica n®
123/2022, o MME ja tinha ciéncia e dispunha de diversos dados técnicos quanto a

desatualizacdo do periodo critico de 1949 a 1956. Entendemos que, em nome da boa

administracdo, ndo pode o MME se furtar da responsabilidade de empregar imediata e

adequadamente os dados que lhe sejam disponibilizados, sob os riscos de gerar

incompatibilidade entre a real capacidade de geracdo e aquela gue formalmente é atribuida as

usinas; ensejar incapacidade do Planejamento assegurar a confiabilidade de fornecimento

energético; imputar irracionalidade do aproveitamento dos recursos energéticos; e violar o

Principio da Eficiéncia na Administracdo (Art. 37 da Constituicdo Federal).

Em complemento ao acima exposto, a CTG Br assina também uma contribuigdo extra,

feita de forma conjunta as empresas COPEL G&T, CPFL Geragao, Engie e Statkraft.

2.2. Aprimoramentos propostos pela CPAMP — resgate pontos chave CP 121/2022

A CTG Br concorda integralmente que o resultado da CP 121/2022 deve ser utilizado na

simulagdo da Revisdo Ordinaria de Garantia Fisica, conforme proposta do MME apresentada na



http://antigo.mme.gov.br/c/document_library/get_file?uuid=669d07ce-00fe-8d0d-e441-932ce5b7f991&groupId=36189
http://antigo.mme.gov.br/c/document_library/get_file?uuid=669d07ce-00fe-8d0d-e441-932ce5b7f991&groupId=36189
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NOTA TECNICA N2 34/2022/DPE/SPE, uma vez que a CPAMP vem trabalhando assiduamente
desde 2019 para implementar melhorias ao SUISHI, conforme aprimoramentos propostos na
Portaria MME n2 300, de 31 de julho daquele ano. Resgatando o que ja pontuamos acima, é
dever da administracdo publica utilizar os melhores dados e técnicas disponiveis para execucao
da sua atividade, visando ao bem e interesse coletivos.

O relatério disponibilizado na presente CP n? 123/2022 detalha os parametros e
premissas a serem utilizados nos modelos computacionais para calculo das garantias fisicas das
usinas hidrelétricas. Quanto ao modelo NEWAVE, o texto destaca que as alteracdes a serem
aprovadas na CP MME n2 121 de 10/02/2022 também deverdo ser incorporados ao calculo das
Garantis Fisicas no processo de Revisdao Ordindria de 2022. Apds divulgacdo do resultado final
da Consulta Publica 121/22, em 08/04/2022, foi definido que os parametros a serem utilizados
para os processos de PMO/PLD e Garantia Fisica serdo: adog¢do do PAR(p)-A, critério de parada
de 6 iteragBes seguidas com AZixr < 0,1%, niumero maximo de 50 iteracBes, e parametros do
CVaR iguais ao par (25,35).

Além disso, a CP MME n2 119 de 24/01/2022 prop6s aprimoramentos nos modelos
NEWAVE e SUISHI para aplicacdo no Plano Decenal de Expansdo de Energia 2031
(proporcionalidade e sazonalidade da carga, custo marginal de expansado (CME) e sazonalidade
do mercado de energia do SIN no SUISHI). O Plano Decenal de Expansdo 2031 (PDE 2031),
aprovado em 06/04/2022, apresentou um Custo Marginal de Expansdo (CME) de 90 RS/MWh,
valor muito inferior ao aprovado no PDE anterior, de 187 RS/MWh. Esses aprimoramentos
também deverdo ser incorporados ao processo de ROGF.

Dado que as propostas de alteracGes metodoldgicas das duas Consultas Publicas
supracitadas visam a adequacdo da aversdo a risco dos modelos com aquela do Operador, bem
como a maior aproximacao dos modelos a realidade operativa do sistema, a CTG Brasil reforca
que é a favor da utilizacdo de todos os dados de entrada, parametros e metodologias mais

recentes e atualizados que estiverem disponiveis para o processo de revisdo das garantias

fisicas, de maneira a garantir que o cdlculo seja aderente a atual realidade do sistema. Desta
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maneira, concordamos com a incorporacdo das alteracdes de parametros e premissas
propostas para os modelos computacionais no processo de ROGF.

Gostariamos de salientar, apenas, nossa preocupac¢do com dois pontos:

i) o numero maximo de 50 itera¢cdes do NEWAVE para casos de PMO/PLD e garantia
fisica: acreditamos que isso podera levar o modelo a ter sua execucdo finalizada
muito antes de atingir o ponto étimo operativo, levando ao célculo de um bloco
hidraulico longe do ideal e impactando na alocacdo de garantias fisicas do MRE.
Sugerimos que esse tema continue sendo estudado, para que se busquem
aprimoramentos que garantam a convergéncia do modelo sem que se tenham
tempos de processamento muito elevados, permitindo assim elevar o nimero
maximo de iteracdes das simulacgdes.

i) o valor de CME calculado no PDE 2031 apresenta uma reducdo muito significativa
em relagdo ao PDE 2030 (52% de reducdo), o que pode trazer grandes impactos
no calculo de garantia fisica. A situacdo atual da economia global, com efeitos da
pandemia global e de conflitos na Europa sobre a cadeia de suprimentos, o grande
crescimento das taxas de juros nos ultimos meses, além da tendéncia de maior
foco de expansdo global em fontes renovaveis apontam para uma tendéncia de
subida de custos. Tais fatos, além da grande expansdo de fontes intermitentes
esperada para os proximos anos aponta para uma necessidade de um melhor
entendimento ou até da recalibracdo do célculo do CME, que hoje pode estar

subestimando o custo de expansao.

2.3. Dos valores de indisponibilidade forcada e programada TEIF e IP utilizados na
configuracdo hidrelétrica de referéncia

Entendemos que é uma pré-condicdo e de extrema importancia, antes da abertura ja

ocorrida desta Consulta Publica 123/2022 de Revisdo Ordindria de Garantia Fisica, a publicacdo

do relatério de conclusdo da Consulta Publica n? 82/2019 (“Atualizagdo dos Valores de

Referéncia de Indisponibilidade Forgada - TEIF e Indisponibilidade Programada - IP de Usinas
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Hidrelétricas”), com os novos valores dos indices de referéncia que sdo mencionados na Tabela
14 do Item “5.1.1 indices de Indisponibilidade Forcadas e Programadas - TEIF e IP”, constante
do Relatério “Revisdo Ordindria de Garantia Fisica de Energia das Usinas Hidrelétricas — UHEs
Despachadas Centralizadamente no Sistema Interligado Nacional - SIN” de 15/03/2022.

Para além do impacto no calculo do processo de Revisdo Ordindria de Garantia Fisica, a
definicdo dessas referéncias afeta significativamente a condicdo comercial das usinas do MRE,
uma vez que o nao atingimento dos indices de referéncia degradam o direito ao recebimento
da Garantia Fisica dentro do condominio (apuracdo pela CCEE do Fator de Disponibilidade
Mensal para ajuste da garantia fisica no MRE, através do Mecanismo de Reducdo de Garantia
Fisica— MRGF, caso Fator do Indice de Disponibilidade - FID seja inferior a 1), conforme previsto
na REN 614/2014 da ANEEL.

Surpreendentemente, nesta Tabela 14 sdo apresentados valores atualizados de
referéncia (anexo revisado da Portaria 484/2014 ndo publicado) ainda maiores que os
propostos na Consulta Publica 82/2019 (ver resumo comparativo abaixo), mas ndo existe a
publicacdo do relatdério com justificativa técnica da atualizacdo destes impactantes indices, os
quais sao bastante restritivos, podendo prejudicar ainda mais todas as usinas participantes do
MRE. Vale resgatar o fato de que ao excluir os piores resultados da média no processo, o indice
de referéncia vai tender a 100%, algo irreal do ponto de vista operativo e que ndo implica em
incentivo para uma maior disponibilidade do gerador, apenas se caracteriza como uma punicao.
O incentivo a eficiéncia poderia ocorrer caso fosse previsto algum incentivo para indices de

Fator de Disponibilidade maior do que 1, a semelhanca do Ajl (acréscimo da parcela de ajuste

pela indisponibilidade apurada ou desempenho) das usinas cotistas.
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indices de Referéncia de Disponibilidade Total de Usinas Hidrelétricas: Disponiblidade=(1-TEIF)*(1-IP)
Valores da Tabela 14 do
Faixa de Relatdrio de Revisao Faixa de
Portaria 484/2014 (vigente) |Consulta Publica 82/2019
Poténcia(MW) / (vig ) / Ordinaria de GF Poténcia(MW)
Consulta Pablica 123/2022
P<=29 93,368 94,124 94,584 P<=29
29<P<=59 92,831 94,366 94,582 29<P<=59
59<P<=199 92,322 93,398 94,761 59<P<=199
199 <P <=699 (*) 94,258 92,791 93,934 199 <P <=499 (¥*)
699 < P <=1300 (*) 88,879 94,677 95,545 499 < P <=1300 (*)

(*) As faixas de poténcia entre [199 MW e 699 MW] e entre [699 e 1.300 MW] da Portaria 484/20214, estdo diferentes da
tabela 14 apresentada no Relatdrio de Revisdo de GF de margo/2022(Consulta Publica 123/2022), onde constam novas faixas
entre [199 MW e 499 MW] e entre [499 e 1.300 MW]

Vale destacar que a CTG Brasil contribuiu na Consulta Pdblica 82/2019, dentre outros
pontos, quanto a necessidade de se retificar a premissa adotada na definicdo desses indices de
referéncia (ndo exclusdo das usinas com fator de disponibilidade inferior a 80%), de forma a
refletir a real disponibilidade das usinas hidrelétricas?, e da exclusdo do artigo 62 da Portaria

484/2014, visto que revisGes frequentes dos valores de referéncia dificultam a previsdo do

valor de referéncia durante o periodo de concessdo3.

2.4. Daindivisibilidade da garantia fisica em parcelas “revisaveis” e “ndo revisaveis
O item 3.1. do Relatorio “Revisdo Ordinaria de Garantia Fisica das Usinas Hidrelétricas —
UHEs Despachadas Centralizadamente no Sistema Interligado Nacional —SIN” de 15 de margo
de 2022 (“Relatdrio”) estabelece critério de desmembramento da garantia fisica a fim de
separar as “parcelas revisaveis de garantia fisica” das “parcelas ndo revisaveis”.
De acordo com o critério descrito no Relatdrio, usinas que passaram por revisdo
extraordindria de garantia fisica, segundo o rito das portarias do MME n? 861/2020 e n2

406/2017, teriam suas garantias fisicas desmembradas, isto é, separadas em duas parcelas: (i)

20 prazo de atendimento ao pedido de acesso (Fala.BR) ao documento de conclusdo da Consulta Publica 82/2019 é de 30 dias,
portanto é incompativel com o prazo estabelecido de 15 dias para a contribui¢do a Consulta Pdblica 123/2022

3§ 39 para os agentes cujas Usinas Hidrelétricas estejam enquadradas no inciso | e que apresentem valores de indices de
Disponibilidade apurados inferiores aos definidos no Anexo, serdo considerados os valores de TEIF e IP constantes do Anexo a presente
Portaria". (NR)
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garantia fisica vigente antes da primeira revisdo extraordinaria e (ii) acréscimos/decréscimos
de garantia fisica atribuidos por revisdo extraordinaria.

O critério estabelecido para identificar se a garantia fisica de energia de uma usina é ou
nao passivel de revisdo seria aplicado a cada uma das parcelas, estando sujeitas a revisdo as
parcelas da garantia fisica validas e eficazes por pelo menos 5 (cinco) anos em 31 de dezembro
de 2022.

A CTG Brasil discorda do critério de separacdo de garantia fisica apresentado pelo
Ministério de Minas e Energia, pois a legislacdo que rege o estabelecimento da garantia fisica
nao o respalda.

Com efeito, os Decretos n°® 2.655, de 2.7.1998 (“Decreto n° 2.655/1998”) e n° 5.163, de
30.7.2004 (“Decreto n° 5.163/2004”)preveem, no que diz respeito ao tema, que a garantia
fisica deve refletir a quantidade maxima de geragdo associada ao empreendimento, ou seja, da

usina como um todo, e ndo a partes do empreendimento.

Prova disso é que toda vez que o Decreto n® 2.655/1998 e o Decreto n® 5.163/2004 fazem
referéncia a energia assegurada ou a garantia fisica, ha clara e expressa vinculacdo do valor da
garantia fisica a “cada usina hidrelétrica” ou ao “empreendimento de geracdo”, em sua

integralidade:

Decreto n° 2.655/1998
“Art. 21 A CADA USINA HIDRELETRICA corresponderd um montante de energia

assequrada, mediante mecanismo de compensac¢do da energia efetivamente gerada.
$ 1° (Revogado pelo Decreto n®5.287, de 2004)
§ 2° Considera-se energia assequrada de CADA USINA HIDRELETRICA participante do MRE

a fracdo a ela alocada da energia assequrada do sistema, na forma do disposto no caput deste
artigo.

$ 3° A energia assequrada relativa a CADA USINA participante do MRE, de que trata o

pardgrafo anterior, constituird o limite de contratagdo para os geradores hidrelétricos do

sistema, nos termos deste requlamento.” (Grifou-se)
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Decreto n°® 5.163/2004
“Art. 2° Na comercializagdo de energia elétrica de que trata este Decreto deverdo ser
obedecidas, dentre outras, as sequintes condigdes:

(...)
§ 2° A garantia fisica de energia de um EMPREENDIMENTO DE GERACAO, a ser definida

pelo Ministério de Minas e Energia e a qual deverd constar do contrato de concessdo ou do ato
de autorizagdo, corresponderd a quantidade mdxima de energia elétrica associada AO

EMPREENDIMENTOQ, incluida a importagdo, que poderd ser utilizada para comprovag¢éo de

atendimento de carga ou comercializagdo por meio de contratos.” (Grifou-se)

Nos termos dos referidos Decretos, ndo ha que se falar em desmembramento da garantia
fisica de um mesmo empreendimento. A realizacdo de revisdo ordindria ou extraordinaria
altera a garantia fisica da usina como um todo, de modo que ndo ha que se falar em parcelas
deda garantia fisica das usina, pelo que é descabida a revisdao ordinaria da garantia fisica da
empreendimento que ja sofreu revisdo em intervalo inferior a 5 anos, seja ordinaria, seja
extraordinaria.

Do contrario, ocorreria revisdo da garantia fisica da mesma usina em periodicidade
inferior aquela prevista no § 42 do art. 21 do Decreto n. 26/55/1998, violando-se, em

consequéncia, importante protecdo conferida ao empreendedor:

“Art. 21 [...] § 42 O valor da energia asseqgurada alocado a cada usina hidrelétrica serd

revisto @ cada cinco anos, ou na ocorréncia de fatos relevantes.”

Destarte, por divergir do que estabelece a legislacao de regéncia, a proposta de adogao

do critério de desmembramento da garantia fisica da usina proposta no Relatdrio viola o

principio da legalidade, previsto no artigo 59, inciso Il e no artigo 37, ambos da Constituicao
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Federal, e no artigo 2° da Lei n® 9.784, de 29.1.1999 (“Lei n° 9.784/1999”), sob os seguintes

termos:

“Art. 5°.
Il - ninguém serd obrigado a fazer ou deixar de fazer alguma coisa sendo em virtude de

lei;

“Art. 37. A administragdo publica direta e indireta de qualquer dos Poderes da Unido, dos
Estados, do Distrito Federal e dos Municipios obedecerd aos principios de legalidade,

impessoalidade, moralidade, publicidade e eficiéncia e, também, ao seguinte: {(...)”

“Art. 2°. A Administracéo Publica obedecerd, dentre outros, aos principios da legalidade,
finalidade, motivagdo, razoabilidade, proporcionalidade, moralidade, ampla defesa,

contraditorio, sequranca juridica, interesse publico e eficiéncia.”

3. Conclusdo

Face ao acima exposto, resumimos os pontos dessa contribuicdo:

i. E seguro afirmar que em marco de 2022, quando da abertura da Consulta Publica
n? 123/2022, o MME ja tinha ciéncia e dispunha de diversos dados técnicos
guanto a desatualizacdo do periodo critico de 1949 a 1956. Entendemos que, em
nome da boa administracdo, ndo pode o MME se furtar da responsabilidade de
empregar imediata e adequadamente os dados que lhe sejam disponibilizados.

ii. Revisitar a proposta da CPAMP de nimero maximo de iteragdes igual a 50, o que

podera forgar, em muitos casos, uma parada do modelo muito antes de ser

atingido critério de convergéncia e a estabilidade do Zinf. Sugerimos um foco
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especifico nesse tema, de maneira a buscar uma solucdo para reducdo de tempo
computacional, sem prejuizo a qualidade da solucdo de convergéncia.

iii. Necessidade de conclusdo da Consulta Publica 82/2019, pois foi proposta a
importante alteracdo na Portaria 484/2014 para tratar dos casos das UHEs com
indices de disponibilidade apurados abaixo da referéncia;

iv. Ndo hd que se falar em desmembramento da garantia fisica de um mesmo
empreendimento, uma vez que a realizacdo de revisdo ordinaria ou extraordinaria
altera a garantia fisica da usina como um todo. Entendemos ser descabida a
revisdo ordinaria da garantia fisica de empreendimento que ja sofreu revisdo em

intervalo inferior a 5 anos, seja ordinaria, seja extraordinaria.

Sem mais para 0 momento, no aguardo de vosso posicionamento, manifestamos nossos

protestos de elevada estima e consideragao.

Sdo Paulo, 11 de abril de 2022.

Atenciosamente,

Jodo Luis Campos da Rocha Calisto

Diretor de Assuntos Regulatérios




